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Ichnewmonologica varia. ¢iym)

Vou Dr, Kriechbaumer in Miinchen.

1. Ueber den Ichnenmon semirnfus auct.

Von dieser Art hat Gravenkorst zuerst in den Mem.
di Torino Tom. XXIV (1820) ein Q@ aus Piemont beschrieben,
wozu er dann in der Ichn, Europ. I, pag. 488—490 eine
Var. desselben und mehrere & beschrieb. An der Dazge-
horigkeit dieser Var. zweifelte schon Gravenf. selbst; und
Wesmael, der die betreffende Type spiter untersuchte, er-
klirte sie als eine ginzlich verschiedene, in seine Divis, II
gehorige Art.

Ueber das & iinsserte Wesmael keine Bedenken, obwohl
er (Tent. pag. 100) ein Merkmal beifiigt, von dem Gravenk.
nicht die geringste Krwiihnung macht, niimlich ,,Maris orbitae
externae lineola alba jnxta oceiput®. (Statt ,juxta occiput*
wire wohl richtiger und genaner ,in parte superiore orbi-
tarum oceipitalinm vel posticarum®).  In den lchn. otia
wiederholt Wesmael die Angabe dieses Merkmales nochmal
mit den Worten ,in nostris omnibus speciminibus lineola alba
ad orbitas temporum‘, figt noch eine Var. 1 des &' mit
ganz schwarzem Schildchen bei und erwiihnt noch das Vor-
kommen normaler & mit unten weissem Fiihlerschafte. Ich
habe leider noch kein § von semirufus kennen gelernt, aunch
noch nie ein & selbst gefangen, Jemiller erwiillnt die Art
nur als um Regensburg vorkommend. Nun saundte mir aber
H. Prof. Habermell jtingst 4 Ichueumon-g' zur Bestimmung,
die nach Wesmael und Berthowmien mit Sicherheit deren
semirufus erkennen lassen, die aber unter sich wieder solche
“Verschiedenheiten zeigen, dass ich eine genaunere Angabe der-
selben fiir zweckmiissig halte.

Zuniichst sey erwiihut, dass die ersten 3 Exemplare das
weisse Strichelchen am hinteren Aungenrande zeigen und selbes
nur beim vierten fehlt, sowie dass bei leinem derselben ein
weisser Punkt oder eine solche Linie vor oder unter den
Fliigeln vorkommt.

1. Kopfschild ganz schwarz; ein unsymmetrischer weisser
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Fleck neben dem weissen rechten inneren Avugenrande des
Gesichts, ein etwas schmutzig weisser Fleck an der Unter-
seite des Wurzelgliedes der Fihler. Unterseite der Geissel
mit Ausnahme des Wendegliedes rothgelb. Schildchen gelb-
lichweiss mit schmaler schwarzer Basis. Hinterleib schwarz,
Segment 1 am #ussersten Hinterrande theilweise, 2. nnd 3,
ganz, 4. am Vorderrande (seitlich mehr als in der Mitte) roth-
gelb.  Vordere Schenkel, Schienen und Fiisse rothgelb. — Von
Herreshansen bei Worms.

2, Kopfschild mit Spuren weisser Seitenflecke; die
weissen Augenrinder des Gesichts ungleichmiissig nach innen
erweitert, so dass selbe oben nur noch durch eine schmale
schwarze Linie, unten durch einen grossen schwarzen Fleek
getrennt sind; Segment 4 vorne etwas mehr als zur Hilfte
rothgelb. Ausserdem wie 1. — Gleichzeitig mif 1 gefangen.

3. Die weissen Zeichnungen des Kopfschildes und Ge-
sichts noch etwas melnr ausgedehnt. Hinterrand von Segment
1 etwas mehr, Vorderrand von 4 etwas weniger roth. Mittel-
schenkel am Ober- und Unterrande mit Spuren schwarzer
Wische, Mittelfiisse schwarzbraun mit rdthlichen Gelenken.
Sonst wie 1. — Von Worms 9. 6. 98,

4, Kopfschild schwarz, die inneren Augenrinder schmal
welss, die fiusseren ganz schwarz, Das Schildchen schwars,
mit breiter weisser Querbinde. Segment 4 mit stark ver-
wischter schwarzer Querbinde vor dem Hinterrande. Vorder-
und Mittelschenkel schwarz mit vorne etwas breiterer rother
Spitze. — Von Hirsan im Schwarzwald (Wiirttemberg) Juli 99.

Dazn kommt mnoch als btes Ex. ein & unserer
Staatssammlung  von unbekannter Herkunft.  Dasselbe
schliesst sich durch den Mangel des weissen Strichelchens am
hinteren Angenrande an das vorhergehende an, unterscheidet
sich aber von diesem und den S ersten durch ein kleines
Strichelchen unter den Fliigeln. Die Seitenriinder des Kopf-
schildes und die inneren Augenriinder sind scharf abgegrenzt
weiss oder blassgelb, die des Gesichts lang und breit, die der
Stirne wie immer schmal, aber hier noch ein wenig in den
Anfang des Scheitels verlingert. Die Vorder- und Mittel-
schenkel haben unten einen schwarzen Fleck, die Hinter-
schenkel sind rothbraun, oben und unten mit dunklerem
Léngsstreif versehen.

Es kann nun wohl kein Zweifel seyn, dass die oben be-
sprochenen 5 Minnchen mit den vou Wesmael und Berthou-
miew beschriebenen identisch sind, Dagegen muss auffallen,
dass Gravenhorst, der doch mehrere J und aus verschiedenen
Gegenden (Schlesien, Bayern und Genua) vor sich hatte, von
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dem weissen Strichelchen am hinteren Augenrande keine Er-
wihnung macht. Teh kann wnméglich glanben, dass Graven-
hLorst, der solche Zeichnungen des Kopfes sonst immer sehr
genau angiebt, diese gerade hier iibersehen oder dass er nur
Exemplare ohne solche, die ja viel seltner sind, vor sich
gehabt habe, und michte eher vermuthen, dass seine g einer
anderen Art angehdren oder von ihm mit einer solchen ver-
mengt wurden, Auf letzteres deuten schon die Worte der
Beschreibung ,,Abdomen maris . .. elongataovatum, interdum
gracilius segmentis 2—5 aequilatis®, sowie die Angabe des
Vorkommens von & mit ,segmento 5 nigro, plerumque late-
ribus rufis aut subrufescentibus., Ich habe selbst nm Chur
2 & gefangen, die ich als semirafus Gr. bestimmte, welche
Bestimmung mir aber, seit ich die Habermehl'schen ' kenuen
gelernt habe, wieder zweifelhaft geworden ist. Beide Thiere
kommen beziiglich der Firbung durch den Mangel der weissen
Linie am hinteren Augenrande und die Gegenwart eines
weissen Strichelehens nnter den Pliigeln dem oben unter Nr. b
beschriebenen ' am niichsten, machen aber einen von den
Habermellschen Ex. verschiedenen Kindruck. Der Hinter-
leib scheint etwas linger und schmiiler, mehr gleichbreit, die
Pubescenz etwas dichter und dadurch sowie vielleicht auch
dorch dichtere Punktur das Aussehen matter, die Einschnii-
rung der Segmente etwas stiirker ; die Augenriinder des Ge-
siehts sind sehr schmal, wenn auch etwas breiter als die der
Stirne, das Roth der Beine weniger lebhaft, an den [Hinter-
schienen bel einem: Fx. fast ganz verschwunden. Im Ganzen
konnte man sagen, dass diese beiden Churer Kx. mehr an den
Ichn. punctus, die Habermehlsehen mehr an einen ihnlich
gefiirbten Amblyteles (2. B. inspector) erinnern.  Ob bei der
Art, zu welcher die beiden Churer-&' gehiren und die von
der Wesmaels und Berthowmiew's wahrscheinlich verschieden
ist, anch Ex, mit dem Strichelchen am hinteren Augenrande
vorkommen, kann erst durch eine grissere Anzahl von Ex.
entschieden werden,

Ueber die Gravenhorst'schen & wird sich erst nach
nochmaliger genauer Untersuchung ein sicheres Urtheil fillen
lassen, da Gravenh. fast nur die Farben, aber weder die Fel-
derung des Hinterriickens noch die Skulptnr des Hinterstiels
und der Riickengruben beriicksichtigt, was bei der grossen
Veriinderlichkeit jener eine sichere Unterscheidung der Arten
unmiglich macht.

Eine Bemerkung {iber das obere Mittelfeld des Hinter-
riickens und die Riickengruben bei 7. semurufus diirfte hier
am Platze seyn: Berthowmien nennt ersteres ,transversale®,
also jedenfalls breiter als lang, womit gewohnlich auch die
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Vorstellung von .quer viereckig® verbunden ist. Nach Ver-
gleieh der [abermehl'schen Exemplare muss ich aber die
Form, welche Wesmael (Tent, pag, 20) fir die Arten seiner
sechsten Gruppe angiebt, aneh fir diese Art als Grundform
annehmen. Wesmasl bezeichnet selbe als ,,vel antice angustata
et subhexagona, vel semiovalis aut subeordiformis, ll’md raro
areolis contiguis levior et nitidior. Ks kommen nun hier
allerlet Veri mdnruu%n vor: Die Verschmiilerung nach vorne
ist 7 B. zaweilen schr gering oder fehlt ganz, und wenn
dann aueh die beiden mittleren Ecken abgestumpft sind, ent-
steht eine Form, die als tonnenformig zu bezeichnen ist; wenn
diese dann sich so verkiirzt, dass sie breiter als lang er-
scheint, also kurz tonnenférmig heissen kann, so mag selbe
die von Berthowmien angegebene Form darstellen,  Sehr un-
regelmiissig ist sie bet dem ersten Habermehlschen Ex., nim-
lich nach vorne stark ve erschmiilert, withrend aber die linke
Seite stark gewdlbt erscheint, verliuft die rechte geradlinig
und schief nach vorne nnd innen,

Auch die Riickengruben sind sehir verinderlich: im All-
gemeinen wohl klein, linglieh, schief von vorne nach hinten
und aussen verlanfend, flach eingedriiekt, doch zuweilen mehr
verhreitert, oder 1m Gegentheil mehr zusammengezogen,
furchenartig, fast immer die rechte von der linken ver-
sehieden gebildet,

Beziiglich der Farbe des Hinterleibs scheint Wesmael
nar bxemplale beiderlei Geschlechts gekannt zu haben, deren
4 erste Segmente roth sind, Ber thowumien dagegen nur solche
'y bel denen Segment 2—4 und gewdhnlich aueh der Hinter-
rand von 1 roth smd, withrend dessen O mit den esmael'-
schen iibereinstimmen,

2. Eine vermuthliche Varietit des lehn. quaesitorius .
(var, subfaseintus m).

Am 20. 8. v. Js, fing mein Solm am Wege von der
Ferdinands- zur Franzenshhe ain Stilfserjoch anf einer Dolde
ein Lehnewmoniden-', dessen Bestimmung mir einige Schwierig-
keiten machte und noch nicht ganz <1cher elschemt Das
mir zaniichst in die Augen fallende Merkmal, der an der
Basis des dritten ‘*eﬂ‘mentos rothgelb gefleckte sonst schwarze
tlinterleib machte es mir wahrsclluullch, dass das Thier einer
Art angehire, deren &' mannigfachen Veriinderungen in der
Farbe des Hinterleibes lmtelwmfen 1st. Zundchst war nun
Jie Frage zu entscheiden, ob dieses ' einem eigentlichen
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Iehmeumon oder einem Amblyteles angehore, eine Entscheidung,
dic ohne Kenutniss des © immer mehr oder weniger un-
sicher ist. Bei Vergleichung mit unserer Staatssammlung
konnte ich kein eigentliches Jehnewmon-g' mit der ange-
gebenen Zeichnung des 3. Hinterleibssegmentes finden, wohl
aber 4 & eines Amblyteles, die auch noch in der Kirbung
der Beine grosse Aehnlichkeit zeigten. Diese 4 & sind der
Tchn, viridatorius Gr., den Wesmael als & mit Jeln. (Am-
blyteles) atratorius Vill, verbunden hat. Als ich nun die Be-
schreibung dieses wvéridatorius mit dem fraglichen & verglich,
fiel mir zuniichst schon in der Diagnose das,Mas facie flava*
auf, da letzteres nur weisse Augenriinder und einen quer vier-
eckigen an den Unterrand des sonst weissen Kopfschildes
stossenden schwarzen Fleck hat. Jene ganz gelbe Farbe des
Gesichts ist bei allen 4 Exemplaren des wiridatorius unserer
Staatssammlung vorhanden, scheint daher konstant wnd des-
halb von wm so grisserer Wichtigkeit. Dass aber auch noch
andere Unterschiede vorhanden sind, mag man aus folgender
Beschreibung unseres fraglichen Thieres und der Vergleichung
derselben mit der des wviridatorivs bei Gravenh. ersehen :

Der Kopfschild ist weiss mit einem an den Unterrand
stossenden quer viereckigen schwarzen Fleck; die weissen
Augenrinder des Gesichts sind kurz, nicht tiber die Fihler-
warzel hinaufreicliend und bogenférmig nach innen erweitert.
Das erste Fiihlerglied hat an der Unterseite einen weissen
Fleek ; die Geissel ist ganz schwarz, missig stark borsten-
formig, die Glieder sind kurz, viereckig, olne merkliche Knot-
chen. Das Bruststiick zeigt nnr eine kurze weisse Linie vor
den Fliigeln, einen weissen Punkt auf den schwarzen Schiipp-
chen und einen weissen Fleek auf der rothen Wurzel; das
weisse Schildehen erseheint vorne deutlich schwarz eingefasst,
hinten in der Mitte kaum merklich (fast nur punktformig)
sehwarz ausgerandet ; das obere Mittelfeld des Hinterriickens
ist fast quadratisch mit leicht nach aussen gewdlbten Seiten.
Der Hinterleib ist schmal lanzettlich-elliptisch, der Hinterstiel
rundlich erweitert, mit 2 kurzen Lingskielen nnd sehr feinen
Nadelrissen zwischen denselben; das 2. Segment ist um die
Hilfte lingev als breit, nach hinten fast geradlinig erweitert
mit kleinen aber tief eingedriickten rundlichen Riickengruben
und feinen Nadelrissen zwischen denselben, die nach hinten
noch feiner werden und dann in eine iusserst feine und
dichte Punktur iibergehen, welehe den iibrigen Hinterleib be-
deckt, zuletzt fast giinzlich verschwindet und letzteren fast
glatt und etwas glinzend erscheinen lisst; das 3. Segment ist
wenig linger als breit, fast quadratisch, in der Mitte der
Basis mit 2 kurzen, wenig unterbrochenen, nach hinten ge-
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“

wolbten rothgelben Querstreifchen versehen, an die sich jeder-
seits noch ein paar unregelmiissige Fleckehen von gleicher
Farbe anschliessen. Die Beine sind rothgelb, Hiiften und
Schenkelringe schwarz, die Vorderschenkel haben hinten
nnten an der Basis einen kleinen schwarzen Fleck, Schienen
und Fiisse der Mittel- und Hinterbeine, namentlich letztere,
sind stark verblasst, fast weisslich, mit rothlichen Spitzen,
Das Fliigelmal ist hell braungelb, aber von der Basis weg
zieht sich, dicht am Vorderrande anliegend, ein dunkler, nach
aussen zugespitzter Schatten mehr oder weniger weit tiber
die Mitte gegen die Spitze hin, Die Linge des Thieres
betriigt 15, die der Fihler 11!/, mm,

Nach den eben angegebenen Merkmalen und dem Ver-
gleiche derselben mit denen des Jckn, (Amblyt.) viridatorins
musste icli den Gedanken an eine Verbindung unseres fraglichien
3" mit letzterem aufgeben und bei der Gattung Zednewmon eine
Spur zu finden suchen, Hier kam ich nun nach Berthoumien
pag. 50—b1 aunf dem Wege iiber 2—5 zur Sectio II und pag.
196—206 zur Gruppe ,nigriventres® als jener, die
zwar auch nicht ganz genau entspricht, aber ihr doch am
niichsten kommt, besonders wenn meine Annalime richtig ist,
dass das fragliche & nur Varletit einer Art mit ganz
schwarzemn Hinterleib ist. Ieh komme dann auf 3, 5, 10—14,
16 und quaesitorius. Von dieser Art besitzt unser Museum
ein klemnes ©Q aus der Hartig’schen Sammlong und ein
schones grosses aus Lunz in Ober-Oesterreieh, aber leider kein
d'. Es fehlt mir also ginzlich an Material zur Vergleichung
und die Sicherheit der Berechtigung, das fragliche &' alseine
Varietiit des quaesitorius anzunehmen, Was mich aber be-
stimmmt, an meiner Deutung vorliufig festzubalten, ist be-
sonders das schwarze Gesiclit mit den weissen inneren Augen-
riindern und die mit den betden ©Q iibereinstimmende, oben
angegebene Firbung des Fligelmals. Wenu aber Berth, (pag.
119) am Ende seiner Beschreibung des &' von quaesitorius
sagt ,Du reste, semblable a la femelle*, so muss das zur irr-
thiimlichen Ansicht fithren, dass auch das &' die 3 oder 4
gelben Riickenflecke auf den letaten Segmenten hat, welche
das © besitzt.

9. Ueber den Ichneumon lencomelas Gm. Wsm.

Ein von H. Prof. Wistne/ zur Bestimmung gesandtes
Lehnermon-g' erkannte ich ohne Schwierigkeit als zu Ber-
thoumiew's Sectio TI1 und hier in die Gruppe der concolorati
welorig, Hier wiire ich nun bei 18 (pag. 277) naliezu aunf
eine falsche Fihrte gerathen: Man hat hier zuniichst zu ent-
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scheiden, ob die Hinterschienen an der Aussenseite weiss sind
oder nicht, Die weisse Firbung der Schienen ist an den
vorderen Beinen eine viel ausgedehntere als an den hintersten
und an diesen bei dem vorliegenden Exemplare eine so ge-
ringe, dass ich sie beinahe ganz {ibersehen hitte. Es wiire
also vor dem Worte ,blancs* nothwendig ,en partie* einzu-
schalten. Und dann: Was ist an den Schenkeln und Schienen
»Aussenseite 7 Die Beine eutspringen, wenn auch nicht von
einem Mittelpunkte, doch nahe hinter einander in der Mitte
der Brust und verlaufen nahezu strahlenformig zuerst von
innen nach aussen, dann vom Knie weg von oben nach unten.
Schenkel und Schienen sind mehr oder weniger zusammenge-
driickt und haben also je 2 Flichen. Die Mittelbeine stehen
rechtwinklig von der Korperaxe ab und die beiden Flichen
sind also eine vordere und eine hintere.  Dieselbe Bezeich-
nung passt auch auf die Vorder- und Hinterbeine, so lange
ihr Ende niiher den Mittelbeinen als der Korperaxe steht;
sowie jenes sich mehr der letzteren niihert, wird bei den
Vorderbeinen die vordere Fliche zur inneren, die hiutere zur
dusseren, bei den Hinterbeinen umgekehrt die hintere Fliche
zur inneren, die vordere zur iusseren. Wir haben also bei
jedem der 3 Paar Beine je nach ihrer Lage eine andere to-
pographische Bezeichnung ihrer Flichen, Das macht die
Nomenklatur verworren und unsicher, und kann leicht ver-
mieden werden, wenn man die Beine so stellt oder als so ge-
stellt annimmt, dass fiir alle 3 Paare die gleiche topographische
Bezeichnung moglich ist. Wir werden damn bei jedem Paare
eine vordere und hintere Seite oder Fliche, bei den Schenkeln
eine obere und untere, bei den Schienen eine #ussere und
innere Kante unterscheiden.  Unnatiirlich, also schlecht
priiparirte Thiere, deren Beine fast parallel mit der Korper-
axe verlaufen, erschweren also auch die richtige topographische
Bezeichnung ihrer Theile.

Auch in deu Angaben iiber die Firbung des Kopfes
habe ich bei dieser Art eine Unrichtigkeit zu riigen und zu
verbessern:  Gravenlorst begiunt seine Diagnose des leuco-
melas mit .,Orbitis oculorum verticis albis“, wozu dann in der
Beschreibung noch hinzukommt ,feminae latissimis.**  Bel
Ichn. albolineaius dagegen, dem zuerst von Wesmael er-
kannten wahren & des leucomelas, heisst es (p. 450) ,,Orbitis
oculorum internis (also die Augenriinder des Gesichts und der
Stirne) albis*, Wire das alles richtig, so wiirde ich gegen
die Verbindung der beiden Arten als Q und &' ein und der-
selben Art Bedenken tragen, denn es widerspricht den Kr-
fahrungen bei den ecigentiichen Jchneumonen, dass weisse
Zeichnungen am Kopfe des @ beim & verschwinden anstatt
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sich weiter auszubreiten oder dass sie vom Scheitel auf die
Stirn  herabwandern.  Betrachten wir aber den Kopf des
leucomelas-Q genauer, so finden wir, dass die angeblichen
weissen Flecke des Seheitels nicht diesem, sondern dem oberen
Theil der Stirne angehdren, und wenn nun das & ein
weisses Gesieht hat und die weisse Farbe desselben iiber die
Angenriinder der Stirne sich fortsetzt, und mit dem welssen
Fleek derselben sich verbindet, so 1st das Folge der mehr
entwickelten hellen Zeiehnung des . KEs wundert mieh, dass
weder Wesmael noeh Berthowmien obige Unriehtigkeit be-
merkt und richtig gestellt haben.

Das Waiistnei’sche &' ist sicher eine Varietiit dieser Art,
die {iberhanpt durch geringere Entwiekelung der weissen
Zeichnungen sich unterscheidet. So fehlen die weissen Seiten-
flecke des Kopfsehildes, der weisse Halsrand, die weissen Linien
oder Punkte vor und nuter den Fligeln, die weissen Punkte
auf Wurzel und Schiippehen derselben sowie der mehr oder
weniger weisse Hinterrand des ersten emnen‘res, und sind die
Beine bis anf geringe Ueberreste weisser I'lecke an den
Schienen fast ganz sechwarz oder sehwarzbraun ; dadureh dass
anch der untere Theil des weissen Augenrandes der Stirne
verschwunden ist, zeigt letztere nur noeh oben die beiden
dreieekigen Fleeke des @, deren Spitzen denen der heiden
Ges1chtsﬁeeke we(renuberstellen, welche als fast einzige Reste
méannlichen behmue]\eb noeh iibrig geblieben sind.

Berthoumien hiitte nun dieses lencomelas-' aneh  Seite
221, wo die Art in beiden Gesehleechtern beschrieben ist, er-
withnen und als besondere Varietiit hervorheben sollen. Das
normale & ist in der ersten Gruppe der Sectio [l1I zu
finden, die er aber aus Versehen als ,nigronotati statt ,al-
bonotati bezeichnete (s. p. 272).

4. Ein < des Ichneumon albicollis mit weissem Fiihlersattel.

Unter einer Anzahl Déterminanden des H. Prof.
Athimus fand ieh ein von demselben am 16. 7. 97 bei Carls-
bourg in Belgien gefangenes /lehneumon-', das sofort leieht
als in die Dlvmo T Weemaels gehorig zu erkennen ist, aber
einen breiten blassgelben Fuhlersattel zeigt, der (meist 1n
einen vollstiindigen weissen Ring mnrrew'mdelt) ein sehr ge-
wohnliches Merkmal der Q dieser Abtheilang bildet, d'meoeu
bei den & nur fusserst selten zu finden und deshalb n v1e]en
Fillen als Anftreten eines weiblichen Merkmales, daher als
Abnormitiit zu betrachten ist. H. Prof. Athimus hatte die
Bemerkung beigefiigt, ,,diirfte Jelnewmon inguinatus ' seyn,
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denn er hat gelbe Hiiften.* Dagegen spricht aber, dass
bei dem vorliegenden Thiere die vorderen Hiiften nur etwa
zur Kndhiilfte gelb, die hintersten ganz schwarz, ferner
die heiden ersten Glieder der Hinterfiisse nur an der Spitze,
die iibrigen ganz schwarzbrann sind. An den Fiihlern sind
das erste Glied oben, das Wendeglied und die ersten 6 Geissel-
glhieder ganz schwarz, das 7. und 8. haben oben einen gelben
Fleck, die folgenden 6 sind oben gelb, zeigen aber aussen je
ein schwarzes Lingsstrichelchen, das niichste einen solchen
Punkt, die folgenden 5 sind oben ganz gelb, die iibrigen schwarz;
anf der Unterseite ist etwa die erste Hiilfte der Geissel mehr
oder weniger rothgelb.

Wenn man nun von der sicher abnormen Fiirbung der
Fiihler absieht, so zeigt sich sonst, namentlich anch in dem
langgestreckten schmalen Hinterleib, eine solech grosse Ueber-
einstimmung mit dem & des / albicollis Wesm., dass ich
nicht das geringste Bedenken trage, es als ein & dieser Art
mit weiblicher Fiihlerfirbung zu betrachten.

5. Ueber den Ichneunion subannulatus.

Bei Bestimmung des oben beschriebenen Zekn. albicollis-&'
unterzog ich aunch meinen 1m Regensburger Corresp.-Blatt
1876 p. 146 und 150 beschriebenen JZcin. subannulatus eier
nochmaligen Untersuchung und kam nun zur Ueberzengung,
dass selber ein ' des [Jein. extensorius mit dhnlicher ab-
normer (weiblicher) Fiihlerfirbung ist und nach meiner Ta-
belle invden Ent. Nachr. 1896 p. 103 am nichsten an die
Varietiit 444421 sich anschliessen wiirde. Die etwas grisseren
Rickengruben habe ich in ihrem Werthe frither wohl etwas
iibersehiitzt und diirften selbe nicht von soleher Wichtigkeit
seyn, um die Verbindung mit ewtensorzus zu hindern,

Dagegen bleibt mir immer noch zweifelhaft, ob das von
Gravenhorst beschriebene Exemplar des subannulatus derselben
Art oder dem confusorius angehort. Letzteres ist wmir des-
halb wahrscheinlicher, weil das & dieser Art, soviel mir he-
kannt, immer, das des ewtensorius nur selten ein ganz gelbes
Gesicht hat, Ebenso unsicher ist aunch, ob Iesmaels Citat
des Gravenhorst'schen subannulatus (Mant, p. 26) richtig ist.




